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บทคดัย่อ 

ในการท าสัญญาอนุญาตให้ใช้สิทธิในสิทธิบตัรยา ผูท้รงสิทธิหรือผูอ้นุญาต (licensor) จะ
ตกลงก าหนดเง่ือนไขให้ผูรั้บอนุญาต (licensee) ตอ้งปฏิบติัตามไวใ้นสัญญานั้นมากน้อยเพียงไรก็
ได ้ข้ึนอยูก่บัความตกลงของผูอ้นุญาตกบัผูรั้บอนุญาต แต่ขอ้สัญญาหรือเง่ือนไขดงักล่าวนั้นตอ้งไม่
ขดัต่อพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 (แกไ้ขเพิ่มเติมฉบบัท่ี 3 พ.ศ. 2542) กฎกระทรวงฉบบัท่ี 
25 (พ.ศ. 2542) ออกตามความในพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 และพระราชบญัญติัการ
แข่งขนัทางการคา้ พ.ศ. 2542 มิเช่นนั้นแลว้อาจท าให้สัญญาอนุญาตให้ใชสิ้ทธิในสิทธิบตัรยาท่ีฝ่า
ฝืนกฎหมายดงักล่าว หาบงัคบัใชไ้ดไ้ม่ ดงันั้น วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีจึงมุ่งศึกษาถึงผลกระทบดา้นการ
ถ่ายทอดเทคโนโลยต่ีอผูไ้ดรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิในสิทธิบตัรยา รูปแบบในการท าสัญญาอนุญาตให้
ใช้สิทธิในสิทธิบัตรยา และข้อสัญญาท่ีมีเง่ือนไขเป็นการเอาเปรียบผูไ้ด้รับอนุญาตและฝ่าฝืน
กฎหมายดงักล่าว โดยท าการศึกษาเปรียบเทียบกบัประเทศสหรัฐอเมริกา ญ่ีปุ่น สหพนัธ์สาธารณรัฐ
เยอรมนั อินเดีย และบราซิล 

จากการศึกษาพบวา่การท าสัญญาอนุญาตให้ใชสิ้ทธิในสิทธิบตัรยามีอยูด่ว้ยกนั 3 รูปแบบ 
คือ การท าสัญญาอนุญาตแบบเด็ดขาด การท าสัญญาอนุญาตแบบไม่เด็ดขาด และการท าสัญญา
อนุญาตแบบก่ึงเด็ดขาด 
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จากสัญญาทั้ง 3 รูปแบบดงักล่าว ยงัพบอีกวา่ผูอ้นุญาตให้ใชสิ้ทธิไดมี้การก าหนดขอ้สัญญา
ท่ีมีลกัษณะเป็นการจ ากดัสิทธิของผูไ้ดรั้บอนุญาตอีกดว้ย เช่น ขอ้สัญญาถ่ายทอดกลบั ขอ้สัญญา
จ ากดัการส่งออก ขอ้สัญญาก าหนดราคาสินคา้ และขอ้สัญญาห้ามโตเ้ถียง เป็นตน้ ซ่ึงขอ้สัญญา
ดงักล่าวนั้นเป็นขอ้สัญญาท่ีขดัต่อพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 (แกไ้ขเพิ่มเติมฉบบัท่ี 3 พ.ศ. 
2542) กฎกระทรวงฉบบัท่ี 25 (พ.ศ. 2542) ออกตามความในพระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 2522 
และพระราชบญัญติัการการแข่งขนัทางการคา้ พ.ศ. 2542 โดยท่ีพระราชบญัญติัสิทธิบตัรแก้ไข
เพิ่มเติมฉบบัท่ี 3 น้ี ไดท้  าการยกเลิกคณะกรรมการสิทธิบตัรยาใน พระราชบญัญติัสิทธิบตัร พ.ศ. 
2522 (แกไ้ขเพิ่มเติมฉบบัท่ี 2 พ.ศ. 2535) ท าใหข้าดผูท่ี้จะท าหนา้ท่ีในการติดตามและควบคุมการท า
สัญญาอนุญาตให้ใชสิ้ทธิในสิทธิบตัรยาเป็นการเฉพาะ นอกจากนั้น กฎกระทรวงฉบบัดงักล่าวยงั
ได้ให้คณะกรรมการการแข่งขันทางการค้าเข้ามามีส่วนร่วมในการวินิจฉัยข้อสัญญาท่ีขัดต่อ
กฎกระทรวงได ้แต่กฎหมายการแข่งขนัทางการคา้กลบัมิไดมี้บทบญัญติัให้อ านาจคณะกรรมการ
การแข่งขนัทางการคา้วนิิจฉยัขอ้สัญญาท่ีเก่ียวกบัสัญญาอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาท่ี
มีลกัษณะจ ากดัการแข่งขนัทางการคา้แต่อยา่งใด 

ดงันั้นผูศึ้กษาวจิยัเห็นวา่พระราชบญัญติัการแข่งขนัทางการคา้ พ.ศ. 2542 ของประเทศไทย 
สมควรท่ีจะตอ้งมีการแกไ้ขเพิ่มเติมเพื่อให้เป็นไปตามหลกัสากล โดยเห็นสมควรให้คณะกรรมการ
การแข่งขนัทางการคา้มีอ านาจวินิจฉยัขอ้สัญญาท่ีมีลกัษณะเป็นการจ ากดัการแข่งขนัทางการคา้อนั
เกิดจากสัญญาอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิในทรัพยสิ์นทางปัญญาได ้ตามกฎหมายการแข่งขนัทางการคา้ของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา ญ่ีปุ่น เยอรมัน อินเดีย และบราซิล พร้อมทั้ งสมควรให้มีการแก้ไข
พระราชบญัญติัสิทธิบตัร (ฉบบัท่ี 3) พ.ศ. 2542 โดยเห็นสมควรให้มีการจดัตั้ งคณะกรรมการ
สิทธิบตัรยา ท าหนา้ท่ีในการด าเนินมาตรการเก่ียวกบัสิทธิบตัรยา ดัง่เช่น พระราชบญัญติัสิทธิบตัร 
(ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2535 นอกจากนั้นยงัเห็นสมควรให้มีการเพิ่มเติมเร่ืองการท าสัญญาอนุญาตให้ใช้
สิทธิในสิทธิบตัรแยกไวอี้กหมวดหน่ึง ทั้งยงัเห็นสมควรให้มีการออกกฎหมายเก่ียวกบัการถ่ายทอด
เทคโนโลย ีเพื่อเป็นการส่งเสริมการถ่ายทอดเทคโนโลยใีหมี้ประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน 

ค าส าคัญ:  สิทธิบตัรยา / สัญญาอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิ / ผูไ้ดรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิ 
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ABSTRACT 

In the process of pharmaceutical patent licensing, the licensor can freely stipulate any terms 
of licensing agreement that may cause the heavy burden for licensee. The strictness of these terms is 
depended on the agreement between licensor and licensee. However, the license terms shall not 
violate with the Thailand’s patent law act of B.E. 2522 (3rd amendment B.E. 2542), Ministerial 
regulation No.25 (B.E. 2542) under the patent law B.E. 2522 and antitrust law act of B.E. 2542. 
Otherwise, the licensing agreements will be voided. Therefore, the purpose of this thesis is to study 
on the effect of the agreements with exploited law infringement terms by comparing to the cases 
that occur in USA, Japan, German, India, and Brazil. 

The study finds three kinds in pharmaceutical patent licensing, which are the exclusive, 
non- exclusive and sole licensing agreement. 

Moreover, in the licensing agreement, the licensor can specify the terms for the licensee, 
such as no-challenge clause, grant back, export restriction and price clause terms. These terms 
violate Thailand’s patent law act of B.E. 2522 (3rd amendment B.E. 2542), Ministerial regulation 
No.25 (B.E. 2542) under the patent law B.E. 2522 and antitrust law act of B.E. 2542. The 3rd 
amendment patent law cancelled the pharmaceutical committee patent which was presented in the 
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previous bills and caused the absent in the ability to control and tracking illicit case. Moreover, this 
new ministerial regulation allows antitrust committees to participate in deciding over the law 
infringement contracts. However, it does not give committees an authority to make decision over 
the antitrust patent license. 

Therefore, the author considers that Thailand’s antitrust law act of 2542 should be amended 
in the more cosmopolitan means by giving antitrust authority to the antitrust committees to judge on 
the trade licensing. This amendment follows the trade law commitment of USA, Japan, Brazil, 
German, and India. Moreover, the 3rd amendment patent law (B.E. 2542) should be reconsidered by 
allowing pharmaceutical committee to judge and control pharmaceutical patent licensing as same as 
the 2nd amendment patent law (B.E. 2535). In addition, the separation of patenting procedure into 
another category of law should be considered and the technology transfer law should promote and 
support the efficiency of technology transfer. 
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