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บทคดัย่อ 

วิทยำนิพนธ์ฉบบัน้ีมุ่งศึกษำวิเครำะห์อ ำนำจหน้ำท่ีของคณะกรรมกำรคดีพิเศษ (กคพ.) 
เก่ียวกบัอ ำนำจในกำรเพิกถอนมติท่ีรับเป็นคดีพิเศษตำมมำตรำ 21 วรรคหน่ึง (2) โดยท ำกำรศึกษำ
เปรียบเทียบกบัอ ำนำจในกำรเพิกถอนค ำสั่งต่ำง ๆ ตำมกฎหมำย ทั้งน้ีเพื่อหำจุดสมดุลในกำรให้ กคพ. 
มีอ ำนำจในกำรเพิกถอนมติและเหตุอนัสมควรในกำรเพิกถอนมติดงักล่ำว 

จำกกำรศึกษำพบว่ำพระรำชบญัญติักำรสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 2547 ได้บญัญติัให้มี
คณะกรรมกำรชุดหน่ึงข้ึน ช่ือว่ำ “คณะกรรมกำรคดีพิเศษ หรือ กคพ.” มีอ ำนำจหน้ำท่ีต่ำง ๆ ตำม
มำตรำ 10 เช่น เสนอแนะต่อคณะรัฐมนตรีในกำรออกกฎกระทรวงก ำหนดคดีพิเศษตำมมำตรำ 21 
วรรคหน่ึง (1) ติดตำมและประเมินผลกำรปฏิบติังำน ก ำหนดรำยละเอียดของลกัษณะของกำรกระท ำ
ควำมผิดตำมมำตรำ 21 วรรคหน่ึง (1) ตลอดจนทั้งมีอ ำนำจในกำรมีมติเก่ียวกบัคดีควำมผิดทำงอำญำ
อ่ืนตำมมำตรำ 21 วรรคหน่ึง (2) ท่ีจะตอ้งด ำเนินกำรสืบสวน และสอบสวนอยำ่งคดีพิเศษ เป็นตน้ แต่
ในขณะเดียวกนัมำตรำ 10 ดงักล่ำวกลบัมิไดมี้ขอ้ควำมใดบญัญติัให้อ ำนำจ กคพ. สำมำรถมีมติเพิก
ถอนคดีพิเศษท่ีพิจำรณำรับไวต้ำมมำตรำ 10 ประกอบมำตรำ 21 วรรคหน่ึง (2) ได้  จึงท ำให้ต้อง
ด ำเนินกำรสืบสวน สอบสวนคดีพิเศษต่อไป แมว้ำ่คดีดงักล่ำวมีลกัษณะกำรกระท ำควำมผิดไม่เป็น
คดีพิเศษก็ตำม จึงท ำให้คดีควำมผิดอำญำบำงคดีท่ีรับเป็นคดีพิเศษแล้วยงัคงอยู่ในระบบของกรม
สอบสวนสวนคดีพิเศษท่ียงัตอ้งท ำกำรสืบสวน สอบสวนอยำ่งคดีพิเศษต่อไป ซ่ึงอำจส่งผลต่อสิทธิ
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และเสรีภำพของผูต้อ้งหำ และท ำให้มีปริมำณคดีพิเศษเขำ้สู่ระบบของกำรสอบสวนคดีพิเศษเกิน
ควำมจ ำเป็น และเกิดควำมล่ำชำ้ในกำรด ำเนินกำรกบัคดีอำชญำกรรมท่ีมีควำมร้ำยแรง ทั้งยงัส่งผลถึง
ประสิทธิภำพของกรมสอบสวนคดีพิเศษในกำรป้องกนัและปรำบปรำมอำชญำกรรมตำมเจตนำรมณ์
และวตัถุประสงคใ์นกำรจดัตั้งกรมสอบสวนคดีพิเศษได ้

ดงันั้น จึงเห็นสมควรให้มีกำรแกไ้ข เพิ่มเติม พระรำชบญัญติักำรสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 
2547 โดยให ้กคพ. มีอ ำนำจในกำรเพิกถอนมติท่ีรับเป็นคดีพิเศษตำมมำตรำ 21 วรรคหน่ึง (2) เพื่อมิ
ใหไ้ปกระทบต่อสิทธิและเสรีภำพของผูต้อ้งหำ ในอนัท่ีจะไดรั้บกำรสืบสวน สอบสวนอยำ่งถูกตอ้ง
และเป็นธรรม อีกทั้งยงัเป็นกำรลดปริมำณของคดีพิเศษลงและเพิ่มประสิทธิภำพในกำรด ำเนินกำร
สืบสวน สอบสวนของพนกังำนสอบสวนคดีพิเศษ ตลอดจนเพื่อให้เกิดควำมเหมำะสมและมีควำม
สมดุลมำกยิง่ข้ึน 

ค าส าคัญ:  คดีพิเศษ/คณะกรรมกำรคดีพิเศษ/กำรสอบสวน 
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ABSTRACT 

This thesis attempts to study and analyze the power of Board of Special Case (BSC) 
under section 21, Paragraph one (2) on the authority to revoke the resolution of accepting a 
special case. The author compares with the authority to revoke the command as required by law, 
in order to find a balance and reasonable to authority of BSC to revoke the resolution. 

The study found that the Special Case Investigation Act B.E. 2547 is provided to 
establish “Board of Special Case (BSC)” and give the power under section 10 to advise the 
Cabinet in regarding of the issuance of the Ministerial Regulations to determine Special Case 
according to Section 21, Paragraph one (1), to monitor and assess results of compliance, to 
determine details of offence under Section 21, Paragraph one (1), and to adopt resolution 
regarding other criminal cases according to Section 21, Paragraph one (2), etc. but not enacts to 
permit BSC to revoke a resolution in any case under Section 10 supplement Section 21, 
Paragraph one (2). Therefore, the BSC has to keep investigation those cases as special cases. 
Some general criminal cases persist in DSI directories are still in special investigating. This may 
effect the convict rights the convict rights and increase excessive cases at DSI directory in which 
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it may slow the operation on violent criminal cases and effect the purpose of establishing the DSI 
on the efficiency to protect and conquer violation. 

The result of the study shows that there is the need to amend The Special Case 
Investigation Act B.E. 2547 and to give BSC the authority to revoke the resolution to make the 
case special as stated in Section 21, Paragraph one (2), in order to safeguard the convict rights. It 
is also to justify the investigation and persecution procedure and reduce the numbers of unrelated 
case being categorized as special cases under DSI responsibility. Thus, it will increase 
investigation performance of DSI officers upon archiving balance and propriety. 
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